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Madre de Dios contra el Ministerio de Agricultura.
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#t# Resumen Estructurado

1. **Contexto Procesal: Antecedentes del Caso**

El caso se origina en un conflicto de competencias entre el Gobierno Regional
de Madre de Dios y el Ministerio de Agricultura, especificamente a través del
Instituto Nacional de Recursos Naturales (INRENA). ElI Gobierno Regional
interpuso una demanda el 3 de junio de 2003, argumentando que el INRENA
habia convocado un concurso publico para concesiones forestales sin la debida
coordinacion con la autoridad regional, lo que generd un conflicto sobre la gestion
de los recursos naturales en la region.

2. *Posturas de las Partes: Argumentos Presentados**

- **Gobierno Regional de Madre de Dios:** Argument6 que el INRENA actué
de manera unilateral y sin las coordinaciones necesarias, lo que
contraviene los principios de descentralizacion y participacién ciudadana en
la gestion ambiental.

- **Ministerio de Agricultura (INRENA):** Defendié su competencia exclusiva
para gestionar los recursos forestales, citando la Ley N.° 27308, que
establece su rol como el 6rgano encargado de la administracion de estos
recursos a nivel nacional.

3. **Competencia Jurisdiccional: Autoridad a Cargo**

El Tribunal Constitucional del Peru fue el encargado de resolver el conflicto de
competencias, actuando como la maxima autoridad en la interpretacion de la
Constitucion y las leyes organicas que regulan la descentralizacion y la gestion de
recursos naturales.

4. **Problemas Juridicos: Cuestiones Legales a Resolver**

Las cuestiones legales a resolver incluyeron la determinacion de la
competencia para llevar a cabo el concurso publico de concesiones forestales y la
validez de las acciones del INRENA en relacién con la falta de coordinacion con el
Gobierno Regional.

5. **Resolucion Juridica: Analisis de las Soluciones Adoptadas™*

El Tribunal Constitucional resolvié que, aunque existia un marco normativo que
permitia la descentralizacion de competencias, el INRENA tenia la autoridad para
llevar a cabo el concurso, dado que la transferencia de competencias a los
gobiernos regionales era gradual y aun no se habia completado.

6. **Medidas de Reparacién: Soluciones Impuestas (si las hay)**

No se impusieron medidas de reparacion especificas, pero se reafirmé la
necesidad de coordinacion entre las autoridades regionales y nacionales en la
gestidon de recursos naturales.

7. **Decision Final: Conclusién Judicial**

El Tribunal declaré infundada la demanda del Gobierno Regional, reafirmando
la competencia del INRENA para gestionar el concurso de concesiones forestales,
mientras se subrayd la importancia de la coordinacion interinstitucional.

8. **Referencias Legales: Normativa, Doctrina y Jurisprudencia Citada**
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Se citaron diversas leyes, incluyendo la Ley N.° 27308 (Ley Forestal y de
Fauna Silvestre), la Ley Organica de Gobiernos Regionales, y principios
constitucionales relacionados con la descentralizacion y la gestion ambiental.

9. **Magistrados: Jueces que Conocieron y Firmaron el Fallo**

La sentencia fue firmada por los magistrados del Tribunal Constitucional: Alva
Orlandini (Presidente), Bardelli Lartirigoyen (Vicepresidente), Revoredo Marsano,
Gonzales Ojeda y Garcia Toma. No se registraron votos concurrentes o salvados.

10. **Impacto Jurisprudencial: Posibles Aplicaciones como Precedente**

La decision establece un precedente sobre la competencia de las autoridades
nacionales en la gestidén de recursos naturales y la necesidad de coordinacién con
los gobiernos regionales, lo que puede influir en futuros conflictos de
competencias en el ambito ambiental.

###t Analisis Exhaustivo

1. **Datos Generales: Identificacion del Caso, Tribunal y Jueces**
- *Caso:** Conflicto de competencias entre el Gobierno Regional de Madre
de Dios y el INRENA.
- *Tribunal:** Tribunal Constitucional del Peru.
- *Jueces:** Alva Orlandini, Bardelli Lartirigoyen, Revoredo Marsano,
Gonzales Ojeda y Garcia Toma.

2. **Aspectos Procesales: Admisibilidad, Legitimacion y Posibles Vicios*™

La demanda fue admitida por el Tribunal, considerando que el Gobierno
Regional tenia legitimacion activa para interponer el conflicto. No se identificaron
vicios procesales que afectaran la validez del procedimiento.

3. **Fundamentos Sustantivos: Derechos, Principios y Tratados Aplicados™*

Se fundamento en el derecho a un medio ambiente equilibrado y adecuado, asi
como en los principios de descentralizacion y participacidon ciudadana,
consagrados en la Constitucion.

4. **Desarrollo Argumentativo: Test de Proporcionalidad, Ponderacion vy
Coherencia**

El Tribunal aplicé un analisis de proporcionalidad, ponderando la necesidad de
preservar la competencia del INRENA frente a la importancia de la coordinacién
con el Gobierno Regional, concluyendo que la competencia del INRENA era valida
en el contexto de la gradualidad de la descentralizacién.

5. **Reflexion Critica: Innovaciones, Precedentes y Repercusiones Juridicas™*

La sentencia resalta la importancia de la coordinacion interinstitucional en la
gestion ambiental, estableciendo un precedente que podria influir en la
interpretacion de competencias en otros casos relacionados con la gestién de
recursos naturales.

6. **Interpretacion Juridica: Evolucién de Derechos y Relacion con el Bloque de
Constitucionalidad**

La decision refleja una evolucion en la interpretacion de los derechos
ambientales y la relacion entre las competencias estatales y regionales,
alineandose con el bloque de constitucionalidad que promueve la sostenibilidad y
la participacién ciudadana.
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7. **Conclusion: Sintesis del Fallo y su Impacto en la Jurisprudencia**

La sentencia reafirma la competencia del INRENA en la gestion de recursos
forestales, subrayando la necesidad de coordinacion con los gobiernos regionales.
Este fallo puede servir como un referente para futuros conflictos de competencias
en el ambito ambiental, promoviendo un enfoque mas colaborativo en la gestion
de recursos naturales.
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